Revista revistelor culturale 

INTERIM 

    Revolta moliilor"... 

Foarte tanarul meu amic imi semnaleaza o Scrisoare deschisa catre suporteri

neconsolati" semnata de prozatorul Petru Cimpoesu in Ateneu" (7/2001). Gestul amicului

are un substrat malitios, el crezandu-ma un partizan indirect al candidatului infrant la

ultimele alegeri de la Uniunea Scriitorilor. Scrisoarea deschisa din Ateneu" incearca sa

explice infrangerea lui Nicolae Manolescu: domnul Nicolae Manolescu - opineaza Petru

Cimpoesu - a dovedit in mai multe randuri ca nu stie sa-si gestioneze propriul prestigiu.

In teoria managementului situatia lui e numita hipercompetenta - ceva asemanator

hipercorectitudinii in gramatica. Pentru mine, acesta este un motiv in plus de a-l iubi si

admira. Nu insa si de a-l vota! Cei care s-au angajat sa-i gestioneze prestigiul,

pretinzand ca ei se pricep, s-au dovedit, la randul lor, incompetenti in aceasta materie,

daca nu cumva au incercat sa-si creeze un prestigiu personal pe baza prestigiului

domnului Manolescu; un mod de a i-l uzurpa/delapida". Tot ce se poate. N-ar fi prima

oara cand ilustrul specialist al cartilor ramane corigent" la cunoasterea oamenilor. Cat

priveste gestionarea prestigiului", s-a observat ca in ultimii ani criticul, un clasic in viata, se

reediteaza pe mana" altora, care-i gestioneaza" opera in culegeri si antologii

cvasi-omagiale. In scrisoarea deschisa" a lui Petru Cimpoesu se mai poate citi si o

anumita revolta a provinciei. Cu o abilitate remarcabila, prozatorul bacauan alege un

etalon" valoric al suporterilor lui N. Manolescu in persoana Doinei Tudorovici, care a scris

un articol rizibil in Observatorul cultural" intru (!) sustinerea candidatului elitei: Dumneaei

se autointituleaza «scriitor national» si-i zice: «(...) s-au adunat tot felul de mosi-cocolosi

de prin provincie, molii ale vreunor cenacluri nonagenare, cu vreo doua zile mai moderni

decat Ienachita Vacarescu (...)» Iar mai incolo: «De o parte si de alta a fiintei mele, care

statea in picioare, provinciile, carora li se cumparasera locul in sala, biletul de tren,

friptura si camera la hotel (basca votul). In fata, un prezidiu fioros si surd. De pilda, tu

propuneai «Florin Iaru», iar ei traduceau «Carolina Ilinca». Atunci moliile aplaudau (...)»

etc., etc. Ar trebui totusi spus fiintei care statea in picioare ca statea in picioare degeaba

- in sala erau destule scaune libere. Pasamite, cu astfel de argumente dorea scriitoarea

nationala Doina Tudorovici sa le convinga pe moliile din provincie sa-si schimbe optiunea

initiala. O fi aflat oare dumneaei ca in provincie traiesc Adrian Marino, Mircea Ivanescu,

Serban Foarta, Cornel Ungureanu (cel din prezidiul fioros si surd"), Mihai Ursachi sau

Constantin Ciopraga? Cred ca domnul Eugen Uricaru ar trebui sa-i multumeasca

agentei sale electorale, Doina Tudorovici, al carei articol i-a adus o multime de voturi la

turul al doilea". Desi socoteste ca motivul... major" al esecului inregistrat de N.

Manolescu ar fi politizarea competitiei", cred ca adevaratul motiv e in randurile de mai

sus, care trimit catre dispretul elitist" fata de provincie", unde traiesc si provincialii"

enumerati de Petru Cimpoesu. Mai clar: suporterii activi ai domnului Nicolae Manolescu

s-au constituit sui generis in elita scriitorimii. Ce inteleg acesti domni si doamne prin

elita am vazut in articolul Doinei Tudorovici. Acuma, fara sa se supere nimeni, cu ce o fi

mai «elita» Marius Tupan, sustinator furibund al domnului Manolescu, decat bunaoara

Nicolae Breban, sustinator moderat al domnului Eugen Uricaru (sustinere moderata

care, precum s-a vadit, a fost rasplatita cum se cuvine - n.n.). De ce Nicolae Prelipceanu

o fi in elita scriitorimii, iar George Balaita nu? Si, fie-mi ingaduit, cu ce e mai grozava

scriitoarea Doina Tudorovici decat molia din provincie Petru Cimpoesu?" Cum se

intelege, moliile" i-au administrat o aspra lectie democratica lui N. Manolescu si

suporterilor pe care i-a lasat sa-i gestioneze" prestigiul. Probabil insa ca la acelasi efect

a dus si comportamentul de... Richard al III-lea de dupa primul tur de scrutin in care s-a

complacut candidatul elitei". Altminteri, Petru Cimpoesu are si el dubiile lui: La turul al

doilea de scrutin nu am votat cu Nicolae Manolescu. Ar fi insemnat sa votez cu Marius

Tupan. As fi votat cu dl. Manolescu daca ar fi candidat la Presedintia Romaniei - am si

facut-o, la momentul potrivit. Dar pentru Uniunea Scriitorilor mi se pare mai potrivit un om

cu oarecare vocatie birocratica, asa ca Eugen Uricaru. Am si eu serioase dubii asupra

modului cum s-au gestionat in ultimii opt ani (si nu doar in ultimele sase luni!) fondurile

Uniunii Scriitorilor. Stiu ca s-au comis numeroase abuzuri. Dar mai stiu ca toate aceste

abuzuri s-au comis sub obladuirea unui Consiliu de conducere din care au facut parte

atat domnul Nicolae Manolescu, cat si numerosii suporteri ai sai. Stiu, de asemenea, ca

toate modificarile de statut, din perioada regretatului Ulici, au fost nu doar ilegale, ci si

imorale. Am fost unul din adversarii declarati ai lui Laurentiu Ulici...". De ce se teme, in

fine, Petru Cimpoesu, cu o temere ce e si a majoritatii celor care nu l-au votat pe domnul

Nicolae Manolescu"? Temerea lui (a lor) este ca daca ar fi ajuns presedinte al U.S. ar fi

transformat conducerea acesteia intr-un «club al elitelor autodefinite» inchis etans. Si

cine urma sa faca parte din acest club, ce fel de elite? Pai, niste elite mediocre si

oportuniste. De exemplu, Marius Tupan, care pana mai ieri-alaltaieri era in tabara

cealalta. Sau scriitoarea nationala Doina Tudorovici. Incat, scarbiti de asemenea elite,

exista riscul ca, peste alti patru ani, scriitorii sa-l aleaga in fruntea lor pe Corneliu Vadim

Tudor...". De data aceasta, cred ca Petru Cimpoesu politizeaza" el insusi. In plus, lasa sa

se inteleaga si ca moliile" sunt manipulabile. In definitiv, nu se poate nega faptul ca in

alegerile de la U.S. au invins populismul practicat pe ultima suta de metri" (dar cu

radacini" mai vechi), precum si un oarecare complex asupra caruia e inutil a starui. Un

bun agent electoral" al castigatorului a fost, pe langa scriitoarea nationala", si aroganta

pierzatorului care, imprudent, s-a vazut in rolul unui Liviu Rebreanu, dispretuindu-l prea

vizibil pe birocratul" Corneliu Moldovanu... 

